@ Procura della Repubblica presso il Tribunate di Perugia

“...in presenza di specifiche condizionl cliniche documemiaie, che controindiching in maniera
permanenic o lemporanea la stessa vaccinazione. ™

Al medico di medicina generale tesidua, quindi, un potere di valatazione che in presenza di
specifiche condizioni cliniche documeniate, legiitimi lo siesso all'esenzione in capo all'assistifo.
Appare evidentz come tale indicazione, pur nell'assenza di una specificazione contenula
nell*attestala, costituisca un vmcnlo di discrezionalita tecrica includitnle.

Confondere 1"assenza di motivazione nclIa certificazione (espressamente vietata dalia norma) con
[*atbitrarietd della statuizionc consegnerebbe al sanitario redigente un potere incontrallato, ed
incontrollabile, del tutto incompatibile con il tema della salute privata ¢ pubblica in essere.

Se, dunque, 1"assenza di motivazione non consente, in fase di controllo di ricostruire la valutazione
del sanitario che ha attestato i presupposti della esenzione, Vesercizio di tale potere va valutato
alla luee di quella documentazione di cui if medico deve disporre ¢ che va dallo stesso conservala
proptio gl fine in questione,

Inoltre, dovendosi vetificare I'operate del medesimo proprio e solo alla [uce di essa, la mancanza
di ostemnazione delle ragioni de) potere esercitalo viene a rerclere ancor pil opgeltiva

- |"jnquadrabilita‘della medesima negli schemi che lo lince guide; i prevalentiprinéipi dellascrenza o s

medica o le stesse prassi qualifichino come presupponenti I'esistenza di quel rilevante rischio
idonev a sconsigliare la vaccinazionc. ,

In sostanza }'accertamento di deeumentazione inidonca o insufficiente deicrminera {'inversione
dell>oncre della prova, ponendo in capo al meadico il davere di dimostrare e legittimare il percorso
valutativo compiuto per affermare, comunque, la presenza dei presupposti per i'esenzione.

Tutlo cid implica, pertanto, che, in carenza di tali elementt, la artcslnzlpne “soggetto esenie alla
vaccinazione antl SARS-CoV-2 costituisca I'attestazione di un fatio ¢he, pur non esplicitato nel
contenuto, debba ricondutsi alla dicitura dell’art. 479 ultiroa parte CP. fatti dei quall 'atto ¢
destinato a provare lo verita.

Nella specie tale fatto va ticondotlo alla patologia o situazione samtana non nella sua infrinseca
natura, ma nell’ulteriore effetta che, proprio per la propria cousistenza, lo colloca in quella
relazione con il vaccino da !'ame ritenere 'inconciliabilith in mgiene ‘dei dettami della scienza
medica come sopra richiamati.

Deve escludersi, pertanto a fronte delle svolie considerazioni in punta dl potere e conlenuto della
decisione, che tma ravvisata carcnza di siffatti legami, proprie per la apudntt:c:tﬁ della
ceriificazione renda guest’ultima di contenuto neutra ¢ di mero giudizio medico

Circa, poi, [a natura dell’ attestntu redatto dal sanitario allo stesso deve ricondursi 1a duplice natura
di: ,
« cedificato in quanio contencnte attestazioni inerentt alla situazione personale;




